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DAVACI : TUM BELEDIYE VEYEREL YONETIM HIZMETLERI
EMEKCILERI SENDIKASI

VEKILLERI : AV. SEVGI KARADUMAN, AV.SEVIL SAHIN KILINC
Korkutreis Mah. Yesilirmak Cad. No:12 Kat:2
Maltepe/Cankaya/ ANKARA

DAVALI : BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI

VEKILI : AV.SEMRA YALCIN YILMAZ
Bursa Biiytiksehir Belediyesi Hukuk Miisavirligi
Osmangazi/BURSA

DAVANIN OZETIi : Davaci, Bursa Bilyiiksehir Belediyesi Bagkanliginda gérev yapan

personelin parmak izinin ise gelis ve gidis kontrollerinde kullanilmasi yéniindeki uygulamaya
son verilmesi istemiyle yaptif1 bagvurusunun reddine iligkin 26.9.2011 tarih ve 47591 sayili
islemin; 6zel hayatin gizliligine aykiri oldugunu ileri siirerek iptalini istemektedir.

SAVUNMA OZETI ¢ Sendikanin dava agma ehliyetinin bulunmadifi, ise gelis
gidislerdeki kontroliin daha saglikli yapilmasi amaciyla tesis edilen islemin yerinde oldugu
belirtilerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Bursa 1. [dare Mahkemesi'nce geregi goriisiildii:

Dava, davacinin, Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Baskanliginda gérev yapan personelin
parmak izinin ise gelis ve gidis kontrollerinde kullanilmasi yoniindeki uygulamaya son
verilmesi istemiyle yaptii basvurusunun reddine iligkin 26.9.2011 tarih ve 47591 sayih
islemin iptali istemiyle agilmistir.

Anayasanin "Temel Hak ve Hiirriyetlerin Niteligi" baslikli 12. maddesinde; herkesin,
kisiligine bagh, dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahip
oldugu, temel hak ve hrriyetlerin, kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere kars1 6dev ve
sorumluluklarini da ihtiva ettigi, 13. maddesinde; temel hak ve hiirriyetlerin, 6zlerine
dokunulmaksizin yalmzca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli olarak ve
ancak kanunla sinirlanabilecegi, bu simirlamalarin, Anayasanin sodziine ve ruhuna,
demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve 6lgiiliiliik ilkesine aykin
olamayacagi, "Ozel Hayatin Gizliligi" bashkl degisik 20. maddesinde ise, herkesin, 6zel
hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahip oldugu, 6zel hayatin ve
aile hayatinin gizliligine dokunulamayacagi, (Miilga ciimle: 03/10/2001 -4709 S.K./5.
md.)(Miilga fikra: 03/10/2001 -4709 S.K./5. md.) milli gilivenlik, kamu dizeni, sug
islenmesinin 6nlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya bagkalarimin hak ve
ozgiirliiklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkag¢ina bagl olarak, usuliine gore
verilmis hakim kararni olmadikga; yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmig merciin yazili emri bulunmadikg¢a; kimsenin
Ustli, dzel kagitlan ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamayacagi, yetkili merciin
kararinin yirmidort saat iginde gorevli hakimin onayina sunulacagi, hakimin, kararini el
koymadan itibaren kirksekiz saat iginde agiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden
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kalkacagi, (Ek fikra: 07/05/2010-5982 S.K./2. md.) herkesin, kendisiyle ilgili kigisel verilerin
korunmasini isteme hakkina sahip oldugu, bu hakkin; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler
hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini talep
etme ve amaglan dogrultusunda kullanilip kwlanilmadigini 6grenmeyi de kapsadigi, kisisel
verilerin, ancak kdnunda 6ngoriilen hallerde veya kisinin agik rizasiyla islenebilecegi, kisisel
verilerin korunmasina iligkin esas ve usuller kanunla diizenlenecegi hitkmiine yer verilmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin "Ozel Hayatin ve Aile Hayatimin Korunmas:"
baghkli 8. maddesinde, herkesin 6zel ve aile yasamina, konutuna ve haberlegsmesine saygi
gosterilmesi hakkina sahip oldugu, Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar
Sozlesmesinin "Mahremiyet Hakki" baglikli 17. maddesinde de, hi¢ kimsenin 6zel ve aile
yasamina, konutuna veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri olarak miidahale
edilemeyecegi; onuru veya itibarimin hukuka aykiri saldirilara maruz birakilamayacagi,
herkesin bu tiir saldirilara veya miidahalelere karsi hukuk tarafindan korunma hakkina sahip
oldugu belirtilmistir.

657 sayilh Devlet Memurlar1 Kanunu'nun 99 ve devam eden maddelerinde Devlet
memurlarinin galigma saatleri ile giinliik ¢aligma saatlerinin baglama ve bitme saatlerinin
tespitine yonelik diizenlemelere yer veriimis olmakla birlikte, kamu gorevlilerinin mesaiye
devam durumlarinin kontrolii konusunda ayrintili bir yasal diizenleme mevzuatimizda
bulunmamaktadir, idarelerce, gelisen teknolojinin kamu hizmetlerinin etkin ve
verimli yiiriitiilmesini kolaylastiric1 etki saglamasi amaciyla kamu kesiminde kullamlmaya
baglanmasini dogal karsilamak gerekir. Ancak, teknolojinin kullanilarak kisisel verilerin kay:t
altina alinmasi1 uygulamasinin yukanida belirtilen hiikiimlere uygun olmas: gerektigi
kuskusuzdur.

Dosyanin incelenmesinden; Bursa Biiyiiksehir Belediyesi Bagkanliinda gorev yapan
personelin parmak izinin ise gelis ve gidis kontrollerinde kullaniimasi yoniindeki uygulamaya
son verilmesi istemiyle yaptigi1 22.8.2011 tarihli bagvurusunun dava konusu islem ile reddine
tizerine bakilan davanin agildig1 anlagilmaktadir.

Olayda, mesai kontroliiniin yapilmasinda personelin parmak izinden tamma
yonteminden faydanilmasi durumunun, temel hak ve hiirriyetler ig¢inde sayilan 6zel hayatin
gizliligi ilkesi kapsaminda kisisel bilgi veya kisisel verilerin alinmasi kavramlan iginde
degerlendirilmesi gerekirken, mesai kontrol sisteminin sekli ve igerigi dikkate alindiginda
sozii edilen uygulama ile kurumca amaglanan kamu yararnn arasinda orantihilk
bulunmadigindan bu uygulamanin, anayasal ilke olan 6lg¢iliiliik ilkesine aykirilik teskil ettigi,
Anayasa"nin 13. maddesinde temel hak ve hiirriyetlerin ancak kanunla sinirlanabilecegi,
degisik 20/3 maddesinde de kisisel verilerin ancak kanunda 6ngoriilen hallerde veya kiginin
acik rizasiyla istenebileceginin belirtildigi, ancak konuyla ilgili bu agsamada yasal
diizenlemenin yapilmadigi anlasildigindan 6zel yasamin gizliliginin korunmasi ilkesinin
bireyin temel haklarindan olmasi nedeniyle, Anayasa ve uluslararasi sézlesmelerle gilvence
altina alindig1 agiktir.

Personelden kisisel veri alinmasi olan parmak izinden tanima uygulamasinin kamusal
alanda da olsa "6zel hayatin gizliligi "ilkesi kapsaminda bulundugunun anlagilmasi karsisinda
mesai takiplerinin parmak izi yontemiyle yapilmasinda, uygulamanin sinirlarini, usul ve
esaslarin1 gosteren bir yasal dayanagin bulunmamasi, toplanan verilerin ileride bagka bir
sekilde kullanilmayacagina dair bir giivencenin mevcut olmamasi hususu gdzoniine
alindiginda dava konusu iglemde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline, asagida dokiimii yapilan



y 4 ok
BURSA
1. IDARE MAHKEMESI
ESAS NO :2011/1506
KARARNO :2012/594
144,60.-TL yargilama gideri ile 600.-TL avukathk icretinin davali idareden alinarak
davaciya verilmesine, artan posta iicretinin davaciya iadesine, kararin tebligini izleyen

giinden itibaren 30 giin igerisinde Danistay'a temyiz yolu agik olmak iizere 30/05/2012
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Bagkan Uye Uye
ERHAN CAKAN ELMAS BASAT CELIK YILDIRIM TURAN
33622 37858 103789

YARGILAMA GIiDERLERI:
Basvuru Harc1:  18,40.-TL
Karar Harci  : 18,40.-TL
Vekalet Harcr : 2,90.-TL
YD Harci : 30,30.-TL
Dosya Ucreti :  0,60.-TL
Posta Gideri : 74,00.-TL
TOPLAM :144,60.-TL




